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ORGAN TOWARZYSTWA MILOSNIKOW JEZYKA POLSKIEGO
WYDAWANY Z ZASIERKIEM POLSKIEJ AKADEMII NAUK

Co w wierszu Spiewa?
Osiemdziesieciolecie Prof. Marii Dluskiej

Trudno mi dzi§, choé pamigtam jeszcze Zywo wyklady, seminaria, zebrania
i pogawedki z prof. Marig Dlusks, przedstawié jej jubileuszowy portret. Uciekam
sie wiec — jak to i ongi§ bywalo — do jej pomocy, wspierajac si¢ tu dluzszymi
fragmentami wypowiedzi Uczonej. One bowiem, poparte niezbednymi danymi
faktograficznymi 1), najlepiej i bezposrednio unaoczniajy jej droge naukowsa
i charakteryzujg warsztat pracy.

W Postowiu do pierwszego wydania Studiéw z historii i teorii wersyfikacji
polskiej Maria Dluska opisala wlasng droge badawcza prowadzacg do rozwig-
zania postawionego sobie w dziecinstwie pytania — ¢Co w wierszu Spiewa?n:

Moje zainteresowania wersylikacja datuja sie od bardzo dawna. Dla tych
zainteresowah rozpoczelam niegdy$ specjalne studia fonetyezne. Pierwsza moja
praca z fonetyki eksperymentalnej byla préba podejécia do zagadniert rytmu od
tej strony, a méj wyklad habilitacyjny zmierzal do przeniknigcia tajemnicy
gpiewnodei w poezji?).

Tak wiec byla to droga prosto wytyczona, cel jasno widoczny, a zamiary
konsekwentnie realizowane.

Urodzila sie w Kursku, gdzie tez w 1918 r. ukonezyla szkole Srednig.
W latach 1919--1927 studiowala polonistyke i romanistyke w Uniwersytecie
Jagiellofiskim. Po latach z wdziecznofcia wspomniala swoich mistrzéw uni-
wersyteckich — I. Chrzanowskiego i K. Nitschas:

Dzieki wykladom prof. Ignacego Chrzanowskiego i lekturom przez niego
wskazanym zapoznalam sie systematyeznie i gruntownie z poezja polskq od jej
najdawniejszej epoki do nowoczesnosei. Dzieki prof. Kazimierzowi Nitschowi
od pierwszej godziny ¢wiczent z zakresu wspélczesne]j polszezyzny —- 8am jo wtedy
prowadzil — zrozumiatam, Ze W gensie humanistycznym jezyk to najbardzie]
ludzka, najbardziej zywa rzecz na §wiecie. A dalej juz nietrudno bylo samej po-
myéleé, ze przecie to jezyk jest tworzywem poezji i ze to w niej osiaga on swoje
gzozyty humanizmu i Zyeia ).

1) Podstawowe dane bio- i bibliograficzne w: Stownik wspélezesnych pisarzy pol-
skich. T. I. Warszawa 1963, 5. 422—3; Encyklopedia wiedzy o jezyku polskim, Wro-
claw 1978, s. 70.

%) Studia z historii i teorii wersyfikacji polskiej, wyd. II, Warszawa 1978, t. I,
8. 311.

%) Zob. przyp. 2. o. o., 8. 10: Wstep do drugiego wydania.
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W TUniwersytecie Jagielloniskim uzyskala stopien doktorski (w 1927 r.
na podstawie pracy pt. Charakter polski w $wietle literatury XVI wieku) i do
193B r. pracowala jako asystentka i lektorka jezyka rosyjskiego. Specjalizowala
sie w zakresie fonetyki eksperymentalnej i ogélnej, poszerzajac i uzupehiajgc —
w latach 1929-1931 — swoje badania (z braku odpowiednio wyposazonej pra-
cowni w Polsce) w uniwersyteckich ofrodkach w Pradze, Hamburgu i Paryzu.
Dla dalszych praci studiéw M. Diuskiej szezegdlnie znaczacy tnyl pobyt w Pradze,
tam bowiem — jak sama pisze: ~

Dotarla do mnie fonologia, a z nia pojecie funkcjonalizmu i struktura-
lizmu W jezyku [...]. Zastuge te mial dla mnie Kazimierz Piekarski. [...] Od niego
dowiedzialam sie o istnieniu pracy poprzednika moich profesoréw [...] Baudouin
de Courtenay: Proba teorii alternacji fonetyeznych (1894) i o ksigzce Ferdynanda
de Saussure’a: Cours de linguistique générale (1922). Przydatnosé fonologii —
zrodzonych w niej pojeé funkejonalizmu i strukturalizmu w jezyku — dla po-
trzeb wersologii, dla moich poszukiwan byla uderzajaca. Wiedza prozodyjna
i metodologia fonologiczna prowadzily w nich jak za reke *).

Po habilitacji z fonetyki eksperymentalnej w 1935 r. zostala adiunktem
przy Laboratorium Fonetyki Eksperymentalnej TUniwersytetu Jana Kazimie-
rza we Lwowie, gdzie teZz przezyla (nadal zwiazana z praca uniwersytecks,
a podezas okupacji hitlerowskiej z tajnym nauczaniem) okres wojny. W la-
tach«1945—1949 byla na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim profesorem
jezyka polskiego, wykladajac tez historie literatury rosyjskiej i prowadzac
lektorat jezyka rosyjskiego. W 1950 r. przeniosla si¢ na stale do Krakowa,
obejmujac w Uniwersytecie Jagielloriskim katedr¢ nauk pomocniczych lite-
ratury polskiej. Z polonistyka i §rodowiskiem literackim Krakowa pozostaje
zZwigzana po dzien dzisiejszy.

Wezedniejsze prace M. Diuskiej, z okresu miedzywojnia i tuz po wojnie,
dotyezyty fonetyki, jak np. Rytm spéigloskowy polskich grup akcentowych
(1932), Préba badafi nad trwaniem spélglosek polskich w zaleznoSci od brzmie-
nia (1934), Pokrewietistwa fonologiczne samoglosek polskich (1936), Polskie
afrykaty (1937) i Fonetyka polska. Cz. 1. Artykulacja glosek polskich (1950).
Nie sposéb jednak w tym wyrywkowym wyliczaniu prac M. Dluskiej pominaé
i dwéch innych prac: Elementy §piewnodei w poezji (1935) i Polski jamb i he-
ksametr w ustach czytelnikéw (1938). Scifle powiazane z poprzednimi pracami
dwiadcza juz wyraZnie o Zzajeciu sie prozodia i wersyfikacja, ktérym to dzie-
dzinom pofwiecila wszystkie powojenne lata Zmudnych badan i wlasnych
odkrywezych przemy§len.

O wersyfikacji myélato sie i wiedzialo coraz wigeej, ale pisanie o niej od-
kladalam na pézniej. Dopiero ksiazka Siedleckiego [F. Siedlecki, Studia z metryki
polskiej. Cz. I i I1. Wilno 1937] przynaglita mnie do zrobienia tego natychmiast.

4 J.w., 5. 10—11.
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Gdy sie ukaze czyja$ praca, pelna wartofei, pelna umilowania przedmiotu, ale
jak kazda praca twéreza [...] nie bezbledna, wtedy milesenie dalsze o tym, co
8ig wie, co sie my§li w tej dziedzinie, staje sie czymé nie fair, musi sie zabraé glos.
Tak wlasnie bylo ze mng ¥).

Tak zrodzily si¢ Studia z historii i teorii wersyfikaeji polskiej, pisane
w czgfel tuz przed wojna, a w niektdrych partiach juz w czasie wojny. Wydane
w serii Prac Komisji Jezykowej PAU w Krakowie — t. I w 1948 r., od razu
wyrdiniony zostat nagrods literacks czasopisma Odrodzenie, t. II w 1950 r, —
doczekaly sie w 1978 r. drugiego poszerzonego (t. I o Aneksy, a t. I o rozdz. V:
Skrzydla poezji polskiej i wspélezesny nasz antywiersz) wydania.

Zaréwno Btudia..., jak i w 1947 r. wydana Prozodia jezyka polskiego,
ciesza si¢ niestabnmacym zainteresowaniem zaréwno specjalistéw, jak i milos-
nikéw poezji nie tylko ze wzgledu na zawarte w nich fundamentalne ustalenia,
ale takze dzieki wumiejetno§el Autorki pisania prosto o sprawach trudnych.
Te¢ tajemnice swojego warsztatu pisarskiego odstonila M. Diuska we Wstf;pm
do drugiego wydania Studiéw:

Aby ten cel osiggnaé, trzeba [...] bylo pisaé jezykiem jasnym, prostym,
nie obeigZonym uezong, hermetyezna terminologig. — Bylam i jestem wrogiem
nadmiaru uczonej, a zwlaszcza uczonkowej terminologii nawet w pracach prze-
znaczonych dla fachowedw, specjalistéw danej dziedziny. [...] Postanowilam
[...] zrobi¢ eksperyment i w Studiach ani razu nie uzyé stéw takich, jak fonologia,
funkcjonalizm, strukturalizm itd. Nie, co by dla czytelnikéw traeito abrakadabrg,.
Postanowilam wprowadzié w istote rzeczy bez tego. Nieomal nadspodziewanie
okazalo gie to mozliwe ).

Te cechy stylu, sposéb ujmowania trudnych zagadnien, widoczne 583 we
wszystkich pracach M. Diuskiej drukowanych na przestrzeni lat w licznych
czasopismach i periodykach naukowych: Jezyku Polskim, KuZnicy, Pamietniku
Literackim, Poezji, Przegladzie Wspdlczesnym, Tygodniku Powszechnym, Zy-
ciu Literackim i wielu innych. Ponad 30 prac wersologicznych, wybranych
przez Autorke z tych czasopism, zostalo wydanych w Bibliotece Studiéw Li-
terackich pt. Studia i rozprawy (t. I i II, Krakéw 1970; t. III, Krakéw 1972).
Tom pierwszy, otworzony artykulem z 1951 r. pt. Stan i potrzeby badan wer-
syfikacyjnych w Polsce (3. 7—20), a zakoticzony artykulem z 1958 r. pt. Miejsce
pnauki o wierszu w jezykozpawstwie (s. 690—4), przyniést przede wszystkim
podstawowe studia Autorki z zakresu wersyfikacji polskiej i ogdlnej (m. in.
o sylabizmie, sylabotonizmie, siedmiozgloskowcu itd). Poruszone w nick za-
gadnienia byly systematycznie rozwijane w studiach monograficznych pofwie-
conych poezji i prozie poetyckiej poszczegélnych autorédw. Zebrata je w tomie
drugim Studiéw, zawierajacym rozprawy o P. Kochanowskim, Mickiewiczu,

% J.w., s 311
8 Jow., 5. 11—12,
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Konopnickiej, Zeromskim i — po raz pierwszy ogloszony — o Janie Kocha-
nowskim (pt. Kto mi dat skrzydia... Poetyka i wiersz Jana Kochanowskiego,
8. 7—80). Tom trzeci w catoci po§wigeila Autorka K. Wierzyfiskiemu, ktérego
postaé i twérczofé przywrdcila krajowemu czytelnikowi. Do tomu tego wlaczyla
tez dwa pierwodruki — artykut ogélny o zyciu i pisarstwie K. Wierzynskiego
(8. 7—50) i analize jego wiersza Nie lekaj sie (s. 173—S8).

W roku jubileuszu Ueczonej ukazalo si¢ dawno oczekiwane wznowienie
wydanej po raz pierwszy w 1962 r. Proby teorii wiersza polskiego, wzbogacone
0 rozdz. V (pt. Wiersz — antywiersz. Drugie pigtnastolecie powojenne), przed-
stawiajgcey zjawiska wersyfikacyjne poezji polskiej ostatnich lat.

Dla Towarzystwa Miloénikéw Jezyka Polskiego i Redakeji Jezyka Pol-
skiego pigkny jubileusz Prof. Marii Dluskiej jest uroezystofeig kogof bardzo
bliskiego. Na karty swojego zycia wpisala bowiem Uczona réwniez diugoletnis,
przynaleznoié do Towarzystwa, a takze przekraczajace juz lat dwadzieScia
(od 1959 r.) czlonkostwo w Redakeji i autorska wspdlprace juz od ponad pieé-
dziesigciu lat.

Na lamach Jezyka Polskiego debiutowala w roku 1929 (XIV, s. 176—7)
notatks polemiczng z zakresu frazeologii, dotyczaca objaénienia wyrazenia
perskie oko. Od tego roku po 1939 r. w kazdym niemal roczniku znajdujemy
artykuly, przyezynki, recenzje, polemiki Autorki z zakresu gramatyki opiso-
wej (tu gléwnie: fonefyka, slowotwérstwo, semantyka, terminologia), grama-
tyki Historyeznej i historii jezyka (semantyka i frazeologia) oraz zagadniefi
poprawnofciowych i dydaktyeznyeh (ortografia, ortoepia). Warto tu moze przy-
pomnieé niektére z nich, jak np. druzgoegey recenzje 10 tez w zakresie reformy
pisowni polskie] M. Z. Arenda (XVIIL, 1933, 5. 97—9) czy ogloszony w dwa
lata péiniej (XX, 1935, 8. 74—9) artykul Na oddechu, dotyczacy reformy pi-
sowni, a szczegdlnie «dziwéw fonetyeznych» w artykulach Kadena Bandrow-
skiego. Z poruszonymi tam przez Autorke zagadnieniami wigZe sie tez mocno
krytyczna od strony jezykoznawczej ocena ksigzki B, Wieczorkiewieza, H. Szle-
tyiskiego, J. Kochanowicza pt. Zarys nauki Zywego stowa (XXI, 1936, 8. 151—3),
Szczegblnie moeno wystgpowaln w sprawach poprawnofei jezyka, jak np.
w r, XVIII (1933, 8. 158—9), gdzie nawigzujac do toczgcej si¢ wéwezas na la-
mach Kobiety Wspélezesnej dyskusji na temat oczyszczania jezyka z obeych
naleciatofci pisala:

Unarodowienie jezyka jest spraws bardzo delikatng. [...] Terminy obee
"viyte w jezyk i usprawiedliwione w nim dziejami kultury juz lepiej pozostawié
tak, jak sg. Strzec gig za to nalecialofei nowych i nienzasadnionych, ktérych
"L nas nie brak. [...]]Uprawnieni dla niedbalstwa jezykowego [...] nie ma zZadnych.

Echa takiego stanowiskas Autorki powrécily jeszcze w pdimiejszych jej
wypowiedziach, jak np. w wydanych w 1947 r. ¢pogadankach o slowier pt,
Jezyk Zyje.
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W okresie migdzywojennym na lamach Jezyka Polskiego oglosila jede-
nafcie prac; zaf po wojnie, poczawszy od 1946 r., jeszeze szefs, Wéréd nich,
z bardziej znaczacych, wymienié trzeba artykut pt. Wiersz (XLIT, 1962, 5. 241—
83, 340—56) i wzorcowe studium wierszas XK. Wierzyriskiego Badania lekar-
gkie pt. Formula przeznaczenia.

Tak wige i ten. ogélny tylko przeglad publikacji M. Dluskiej na lamach
Jezyka Polskiego pokazuje jej droge naukows od poczatkowyeh, wezedniejszych
gainteresowan badawezyeh fonetyks az po pdiniejsze, nastepne i ostatnie
oddanie si¢ w catofci studiom nad teorig i historia wersyfikaeji polskiej.

A e jest to oddanie ciggle fwieze i Zywe Swiadcza nowe ustalenia i prze-
my#lenia Autorki na temat przemian wspélezesnej poezji polskiej zamieszezane
w czasopismach literackich i w uzupelnieniach wznawianych studiéw mono-
graficznych.

Tego otwarcia i jasnego spojrzenia «do ostatniego przed nami dnias
réwniez na wylaniajace si¢ nowe zjawiska zyezg Marii Dluskiej czytelnicy.
A nie jest to Zyczenie bezpodstawne, bowiem poezja w Zyciu Uczonej to:

Milo§é niezmienna, zasiana w kres,
Opito4é senna, wezbrana w krew7)...

Krakéw Kasper Swierzowsks

Pochodzenie polskiego jezyka literackiego

Nie nlega watpliwoci, ze jednym z najbardziej dyskutowanyeh proble-
méw historii jezyka polskiego jest pochodzenie jezyka literackiego. Zagadnie-
nie to po latach dyskusji i sporéw obroslo w obszerng literature. Szezegélowe
przedstawienie historii badan jest w tym miejscu niecelowe ¥). Warto tylko
w syntetycznym skrécie przypomnieé zasadnicze etapy badafi. Pierwsze lako-
niezne wypowiedzi XIX-wiecznyeh gramatykéw na temat genezy polskiego
jezyka literackiego (np. ¥. Dmochowskiego, A. Kaliny, A. A. Krynskiego)
byly pozbawione w zasadzie argumentacji jezykowej. Stanowia one prehistorie
badan. Powazniejsze badania zapoezatkowala opublikowana blisko siedem-
dziesigt lat temu praca K. Nitscha: Pochodzenie polskiego jezyka literackiego 9),

Od czasu ukazania si¢ artykutu K. Nitscha zaczgly sie wyraznie krysta-
lizowa¢ dwie przeciwstawne teorie: wielkopolska, sformulowana przez X. Ni-

) K. Wierzynigki, Mowa i ziemia, w tomie Siedem podkéw, Nowy Jork 1953.

') Histori¢ badad omawia m. in. W. Taszycki w pracy Polski jezyk literacki
powstal w Malopolsce, (w:) Studia staropolskie III, Pochodzenie polskiego jezyks Ii-
terackiego, Wroclaw 1956, 8. 364—71, a takie Z. Klemensiewicz w Historii jezyka pol-
skiego, t. I, Warszawa 1961, s. 85—7. _

?} Opublikowana w Jezyku Polskim I (1913 r.), 8. 33—8, przedruk w ksigzce
Pochodzenie polskiego jezyks ..., 8. 7—186.



